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Кризисное состоя�

ние Украины осно�

вано на трех составляю�

щих. Во�первых, это

включение Украины в

общий кризис на этапе

глобальной рецессии.

Украина оказалась кри�

тически зависима от

внешней помощи.

Второе: глобальный

кризис лишь проявил

внутренний перманент�

ный кризис структуры

украинской экономи�

ки. Украинская эконо�
мическая структура яв�
ляется крайне переко�
шенной, без внутренних
локомотивов развития.

Третья составляющая

– кризис управления:

несбалансированность

политических институ�

тов, двоевластие в ис�

полнительной структу�

ре, самоуправление, за�

висимое от централь�

ной власти.

У Украины есть выбор:
броситься в омут автори�
тарных, диктаторских
экспериментов или
сформировать технокра�
тическое компромиссное
правительство. Выбор

не между неуправляе�

мым кризисом и стаби�

лизационной полити�

кой, а между закрепле�

нием статуса индустри�

альной периферии и

политикой новой инду�

стриализации.

Украина может выйти
из пике, только если бу�
дет ориентироваться на
сотрудничество тандема
Брюссель – Москва, но

ни в коем случае не на
один из центров. Любой

перекос обострит про�

тиворечия этого танде�

ма, от чего Украина

только потеряет.

Осознавая угрозу

единства ЕС, его лидеры

могут вернуться к так на�

зываемой многоскорост�

ной интеграции. Ядро

старой Европы пойдет

по пути дальнейшей

концентрации и центра�

лизации капитала. Но�

вым членам ЕС, и уж тем

более потенциальным

кандидатам будет демон�

стрироваться более дис�

танционное отношение.

Условием поддержки Ук�
раины со стороны ЕС яв�
ляется ее неконфликт�
ность с Россией.

Украина попала в ря�

ды новоевропейцев,

декларировавших евро�

пейскую интеграцию,

но согласовывавших

свои планы с США.

Старая Европа крити�

чески относилась к ев�

роатлантическим уто�

пиям, отражавшим вну�

тренний раскол Евро�

пы. Для Украины необ�
ходимо демонтировать
политику «новой Евро�
пы». Делая ставку на

тандем Брюссель –

Москва, Киев должен

минимизировать зави�

симость от линии США

и превратить свою эко�
номику в своеобразное
украино�российско�ев�
ропейское СП, сделав
ставку на политику но�
вой индустриализации. ��
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«СЕРАЯ ЗОНА»

Вопрос интеграции

Украины в ЕС ухо�

дит с европейской по�

вестки дня, замещаясь

поиском нового форма�

та отношений с Росси�

ей. ЕС не откажется от

использования «мягкой

силы», но не станет и
действовать без оглядки
на Москву. Проблемы

«серой зоны» – общие

проблемы ЕС и РФ, что

наглядно продемонст�

рировали газовые кон�

фликты Москвы и Кие�

ва.

Москве в этой ситуа�

ции важно не нагромоз�

дить проблем. В част�

ности, разделить отно�

шение к гражданам и к

правительствам. Чего

сейчас нет. Насторажи�

вает динамика роста

негативного отношения

россиян к украинцам.

Менее чем за год число

россиян, плохо относя�

щихся к украинцам,

выросло с 33 до 62 про�

центов (данные «Лева�

да�центра»).

Удар, нанесенный

кризисом по украин�

ской экономике, обыч�

но комментируется как

результат бездарной по�

литики властей, внут�

ренних конфликтов,

коррупции и т.п. Это

так, но главный фактор

– структура экспорта,

основной составляю�

щей которого является

металл. Металлургия

как инвестиционный

товар более уязвима во

время кризисов, чем

любая другая экспорт�

ная продукция.

Вторая причина – вы�
сокая долларизация эко�
номики. Валютные кре�

диты населению на Ук�

раине в абсолютных

цифрах больше, чем в

России. На их обслужи�

вание требуется сумма,

сопоставимая с расхо�

дами на покупку газа.

Оптимальной для Ук�

раины была бы такая по�

литическая модель, ко�

торая принуждала бы к

компромиссу главных

игроков. К такой модели

ближе всего парламент�

ская демократия с «силь�

ным» премьером.

Украина не failed state.
Но и процесс строитель�
ства государства далек
от завершения. Если бы

не 2004 год с его майда�

ном, процесс эволюции,

возможно, вывел бы Ук�

раину на более или ме�

нее внятную линию ус�

тойчивого развития.

Эпоха Ющенко «сорвала
резьбу». Стало очевид�

но, что страна не имеет

государственнической

элиты, общего понима�

ния «национального

интереса», не говоря

уже о таких «мелочах»,

как «национальные

приоритеты».

Украине не угрожает
настоящая диктатура –
диктатора нужно не

просто бояться, но и

любить. А на Украине,

если одна часть страны
полюбила NN, то другая
его не полюбит никогда. ��

МИХАИЛ ПОГРЕБИНСКИЙ
директор Киевского центра поли-
тических исследований и кон-
фликтологии

Специально для РЖ


