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С
ложно отделаться от ощу�

щения, что за последний

год в России на наших

глазах происходит становление

достаточно неожиданного трен�

да. Развитие технических воз�

можностей интернета (YouTube,

Twitter, веб�камеры) дало�таки

толчок развитию гражданского

общества – правда, пока только

в виртуальном пространстве.

Начиная с кампании общест�

венного возмущения вокруг «де�

ла майора Евсюкова» (высказы�

вались предположения, что в

случае, если бы преступление

майора не получило такого об�

щественного резонанса, его по�

кровителям удалось бы добиться

гораздо более мягкого пригово�

ра), интернет�общественность

стала оказывать все большее

влияние на события, происходя�

щие в реальном мире.

Реформа МВД была в значи�

тельной степени подготовлена

информационными кампания�

ми, зарождавшимися в блого�

сфере (видеообращения майора

Дымовского, кустарные, зачас�

тую сделанные с помощью ка�

мер мобильных телефонов запи�

си правонарушений, совершае�

мых милиционерами в тех или

иных городах, раскрутка скан�

дальных случаев наподобие из�

биения профессора консервато�

рии из Челябинска).

Разумеется, подобные инфор�

мационные кампании проводи�

лись в интернет�пространстве и

раньше, но, как правило, не

приводили ни к каким значи�

мым последствиям. Основным

отличием политического сезона

2009–2010 годов стала реакция

власти на информационные

волны, поднимающиеся в Сети.

Начались отставки (в том числе

громкие), в ряде случаев дела,

которые раньше наверняка были

бы замяты, передавались на

контроль СКП (инцидент с ава�

рией на Ленинском проспекте)

и т.д.

Можно попытаться объяснить

это различиями в политических

традициях бывшего и нынешне�

го президентов (известно, что

Путин в принципе не очень лю�

бил снимать кого�либо из чи�

новников и тем более никогда не

делал этого под давлением «об�

щественного мнения») или же

тем, что президент Медведев

сам является активным блоге�

ром. Но эти наблюдения не

должны заслонять главного: об;
щество переросло узкие рамки ар;
хаичной модели, которая обеспе;
чивала бюрократии свободу от от;
ветственности за свои действия.

Сила российской бюрократии

на протяжении нескольких ве�

ков состояла в том, что она узур�

пировала функцию общения на�

рода с властью, замкнув на себя

каналы обратной связи. Досту�

чаться до условного «царя» мож�

но было только через условного

«дьяка» – и никак иначе. Сего�

дня технические возможности

рядового российского гражда�

нина таковы, что он с помощью

веб�камеры и ноутбука, обору�

дованного Wi�Fi, может поднять

информационную волну, кото�

рая дойдет до «царя», минуя все

препоны, выстроенные бюро�

кратией.

По сути дела, речь идет о тихой
революции, всех последствий ко�

торой общество еще не осозна�

ло.

Оно получило сигнал: канал

обратной связи все�таки суще�

ствует. Не письма президенту,

которые читают безликие клер�

ки; не суды, в которых ищут, но

не находят правды – но всепро�

никающая Сеть, киберпростран�

ство.

Нельзя сказать, что революция

эта связана с созданием новой

информационной среды – среда

существовала и раньше. Просто

сейчас она начала реально ока�

зывать влияние на процессы,

происходящие в обществе и го�

сударстве.

Иногда они возвращаются
Главное достоинство Рунета в

том, что он, по крайней мере по�

ка, неподцензурен и неподконт�

ролен – равно как «охраните�

лям», так и «либералам». Арте;
мия Троицкого отлучили от эфи�

ра либеральнейшего «Эха Моск�

вы» за то, что он собирался по�

ставить композицию Noize MC

о топ�менеджере «ЛУКОЙЛа»

Анатолии Баркове, а в Рунете

эта композиция быстро побила

все рекорды по количеству ска�

чиваний. Здесь сосуществуют

чеченские сепаратисты и рус�

ские националисты, коммунис�

ты и либералы, охранители и на�

ционал�большевики Лимонова.

Вероятно, Рунет не пытаются

цензурировать еще и потому, что

подобное сосуществование иг�

рает роль клапана для выпуска�

ния пара – иначе измученные

невозможностью высказать свое

мнение представители тех или

иных политических сил уже дав�

но бы начали строить баррика�

ды. Но такое положение дел уст�

раивало власть лишь до того мо�

мента, пока интернет�простран�

ство не начало реально влиять

Роль политически активной части населения, ис�

пользующей новые технические возможности Сети,

будет постоянно возрастать. В этой ситуации бюро�

кратия теряет важнейший рычаг давления на медиа�

кратию
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на политическую ситуацию в

стране (о чем шла речь в первом

разделе статьи).

Изменение баланса сил внутри

средств массовой информации

очень ярко проявилось в ходе

освещения последних терактов в

Москве. В то время как сетевые

СМИ и блогосфера отслеживали

картину происходящего едва ли

не с первых минут после взры�

вов на «Лубянке» и «Парке куль�

туры», телевидение (за исключе�

нием канала «Вести�24») делало

вид, что в стране не происходит

ничего необычного. «Телевиде�

ние проиграло блогам и сетевым

СМИ по всем статьям: оно непро�

фессионально, не в состоянии опе�

ративно реагировать и не чувст�

вует запросов аудитории. Кому

оно нужно в таком виде — не яс�

но. Кто после сегодняшнего дня

может доверять телеканалам,

представить трудно», – пишет в

своей колонке во «Взгляде» по�

литолог, член политсовета дви�

жения «Молодая гвардия» Ми;
хаил Бударагин.

Ничего другого от медиасреды,

существующей под тотальным

контролем бюрократии, ожидать

и не приходится. Когда руково�

дители телеканалов озабочены

даже не тем, чтобы организовать

комментарии «политически гра�

мотных» «говорящих голов», а

исключительно хронометражем

присутствия на экране первых

лиц государства, это означает,

что логика медийного руковод�

ства уже совершенно неотличи�

ма от бюрократической. Но

именно эта бюрократическая ло;
гика резко снижает ценность ме;
диакратии в глазах самой власти.

«Самый мощный медийный ресурс,

имеющийся в распоряжении пре�

зидента и премьера, палит вхоло�

стую уже сегодня, занимаясь в ос�

новном трансляцией идиотских

программ или фильмов семилетней

давности, а также дележом рек�

ламных бюджетов. Такие союзни�

ки – похуже многих врагов», – за�

ключает Бударагин.

Просчитывая ситуацию на не�

сколько шагов вперед, можно

предположить, что к политичес�

кому сезону 2011–2012 годов те�

левидение потеряет даже те ос�

татки авторитета, которые есть у

него сегодня. Разумеется, всегда

останется инертная масса теле�

зрителей, некритично воспри�

нимающая информацию, рас�

пространяющуюся по офици�

альным телеканалам, но ее доля,

по�видимому, будет снижаться.

Напротив, роль политически ак�

тивной части населения, ис�

пользующей новые технические

возможности Сети, будет посто�

янно возрастать.

В этой ситуации бюрократия
теряет важнейший рычаг давления
на медиакратию: любые админи�

стративные меры, направленные

против журналистов, могут стать

предметом обсуждения в блого�

сфере и в конечном счете обер�

нутся против самой власти. При�

мером может служить история с

обозревателем «Известий» Мак;
симом Соколовым, колонку кото�

рого отказалась печатать газета.

Соколов немедленно опублико�

вал отвергнутую колонку в своем

блоге, после чего ее перепечата�

ло несколько десятков интернет�

СМИ. Там же Соколов написал,

что собирается подавать заявле�

ние об уходе из «Известий» из�за

цензуры. Очевидно, что в этой

ситуации Соколов ничего не те�

ряет, а лишь приобретает допол�

нительную популярность среди

интернет�аудитории.

Кажется вполне очевидным,

что в ближайшие годы россий�

ское медийное сообщество будет

пытаться использовать открыва�

ющиеся перед ней в связи с мас�

штабной информатизацией об�

щества возможности для того,

чтобы освободиться из�под кон�

троля бюрократии и отвоевать

утраченные в начале 2000�х го�

дов позиции. Не исключено,

что, направляя и контролируя

информационные волны, под�

нимающиеся в российском сег�

менте мировой Сети, медиакра�

тия может стать альтернативной

структурой управления россий�

ским обществом – правда, для

этого потребуется наличие не�

скольких стратегически мысля�

щих медиаигроков и мощная

поддержка олигархического ка�

питала. Однако это проблемы,

скорее, технические. Принци�

пиальная же возможность тако�

го сценария не вызывает сомне�

ний.

И это очень большая проблема

для власти, которая готовится к

кампаниям 2011—2012 годов.

Проблема, этой властью уже на�

чинаемая осознаваться. Дейст�

вительно, ведь «самый мощный

медийный ресурс, имеющийся в

распоряжении президента и пре�

мьера, палит вхолостую». На те�

левидении достаточно профес�

сиональных журналистов, пер�

воклассных корреспондентов и

грамотных редакторов, но сама

телевизионная машина России

существует в какой�то парал�

лельной действительности ре�

альности. ��
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