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Уважаемый господин Купер,

правомерно ли само по себе разли�

чение Большой Европы (которая

образуется странами, входящими

в Совет Европы) и Малой (ограни�

ченной рамками ЕС)? Возможно ли

когда�нибудь слияние этих «двух»

Европ? Если «да», то как могло бы

выглядеть институционально это

слияние?

Когда Европейский союз назы�

вают «малой» Европой, это зву�

чит парадоксально, поскольку в

него входят двадцать семь стран,

в которых живут пятьсот пятьде�

сят миллионов человек, по всем

историческим и современным

меркам ЕС обладает огромной

производственной мощностью.

Однако, говоря подобным обра�

зом, вы правы: ЕС — это всего

лишь часть Европы.

Вы также правы в том, что ин�

ституционально идентифицируе�

те Большую Европу с Советом

Европы. В настоящее время
«Большая Европа» является куль�
турной и исторической концепци�
ей, лишенной политической или
юридической формы. Я под этим

вовсе не подразумеваю, что это

бессмысленная концепция.

Культура и история неосязаемы,

но они часто имеют более долгую

жизнь, чем политические или во�

енные факты. Давно исчезли

итальянские города�государства

периода Возрождения, воевав�

шие друг с другом в XVI веке, но

работы Леонардо да Винчи и Ни�

коло Макиавелли продолжают

жить. Культура (язык) и история

(войны) стали основанием наци�

ональных государств Европы.

Возможно, более широкая куль�

турная и историческая общность

однажды станет структурным

компонентом какого�либо кон�

тинентального договора. Каж�

дый образованный европеец зна�

ком с работами Толстого и До�

стоевского, российские кинема�

тографисты сняли самые лучшие

фильмы по Шекспиру (Козин�

цев). Нас всех объединяет что�то

на очень глубоком уровне.

Какие дополнительные обяза�

тельства в области права, эконо�

мической и социальной политики

могли бы взять на себя государст�

ва Большой Европы в случае реали�

зации инициативы Президента

Дмитрия Медведева по перезаклю�

чению Договора о европейской бе�

зопасности?

В моем понимании инициати�

ва Дмитрия Медведева по заклю�

чению нового договора о евро�

пейской безопасности — это по�

пытка придать политическую

форму данной концепции более
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да. В 2005 году журнал «Prospect» включил Робер-

та Купера в список ста самых влиятельных интел-

лектуалов планеты.

Купер широко известен как автор доктрины «нноо--

ввооггоо  ллииббееррааллььннооггоо  ииммппееррииааллииззммаа», которая была

изложена и описана им в книге «The Post-Modern

State». С его точки зрения, в современном мире со-

существует три типа государств. Во-первых, это

«досовременные государства» (типа Сомали), в

которых царит беззаконие. Во-вторых, это «совре-

менные государства» (Индия, Китай), преследую-

щие национальные интересы. В-третьих, это

«постсовременные государства» (ЕС), которые

стремятся реализовать идеалы «права и взаимной

безопасности». По мнению Купера, Европа теперь

живет в «мире постмодерна», который основан не

на балансе сил, но на «отвержении силы» и на

«сознательно принятых правилах самоограниче-

ния».

В этой «системе постмодерна, продолжает Ку-

пер, raison d’etat и аморальные представления Ма-

киавелли об искусстве управления государст-

вом… сменились этическим сознанием». Но речь в

данном случае идет о политике именно между де-

мократическими «постсовременными» странами.

В системе отношений, связывающих эти общества

с «неразвитыми» обществами, принцип баланса

сил и роль военной мощи по-прежнему актуальны.

Поэтому вв  ««ппооссттммооддееррннииссттссккоомм  ммииррее»»  ггллааввннооее  ——

ппррииввыыккннууттьь  кк  ииддееее  ддввооййнныыхх  ссттааннддааррттоовв. По словам

Купера, «в общении между собой европейцам сле-

дует вести себя цивилизованно и законопослушно,

но вот в отношении внешнего мира позволительно

прибегать к более жестким мерам прежней эпохи:

силе, упреждающим ударам».

Купер полагает, что Соединенные Штаты Амери-

ки все еще находятся в ситуации выбора, стать ли

им частью «постсовременного» мира взаимозави-

симых государств или продолжать следовать прин-

ципам унилатерализма и политики силы.



—  1 1 —

Р У С С К И Й  И Н С Т И Т У Т
ЕВРОПА

широкой Европы. Идея установ�

ления единых юридических, эко�

номических и общественных

стандартов и подписание согла�

шений о безопасности — это

очень привлекательная идея. Но,

как мне кажется, нам еще пред�

стоит долгий путь в этом направ�

лении. Логично начать с безопас�

ности, но для жителей сегодняш�

ней Западной Европы безопас�

ность не стоит на первом месте.

Возможно, для них более важны

юридические и коммерческие

нормы. Если бы Россией было во�
площено видение Дмитрия Медве�
дева о торжестве буквы закона, то
это стал бы большой шаг вперед к
созданию Большой Европы.

Будут ли способны ЕС и другие

страны Большой Европы догово�

риться о выработке единых стан�

дартов демократии и о преодоле�

нии «дефицита демократии» в

своих странах? На какой основе

могут быть выработаны каноны

европейской демократии?

Серьезный вызов XX века за�

ключается в том, что нам нужно

найти способы совмещения по�

литики и экономики. Политика

носит локальный характер, эко�

номика же глобальна. В особен�

ности локальна демократическая

политика. Каждый европеец от�

носится к определенной нации и

выбирает собственное прави�

тельство. Как такие правительст�

ва, имеющие раздельные полно�

мочия и избираемые своим соб�

ственным электоратом, могут ра�

ботать сообща? Любой альянс на

постоянной основе, создание

структуры наподобие Европей�

ского союза, предполагающей

мажоритарное голосование,—

это в определенном смысле нару�

шение суверенитета и демокра�

тии. В этом отношении можно

говорить о том, что любое меж�

дународное соглашение несет в

себе дефицит демократии. Евро�

пейский союз — это очень от�

крытая, очень подотчетная

структура. У нас практически нет

секретов. Все, что мы делаем, де�

лается открыто. Каждый член

Совета является членом избран�

ного правительства, и он подот�

четен парламенту своей страны.

Члены Комис�

сии и президент

Совета подот�

четны Европар�

ламенту, кото�

рый напрямую

избирается во

всех странах ЕС.

И все же мно�
гие европейцы
далеки от пони�
мания механизма
работы ЕС. Люди
говорят о дефи�
ците демократии
в тех случаях,
когда на самом
деле очевиден из�
быток демокра�
тии. У нас прово�

дятся многочис�

ленные выборы

в Европарламент, однако не мно�

гие ходят на эти выборы. Я не

знаю, как решить эту проблему,

но, как мне кажется, нам следует

понимать, что демократии не мо�

гут существовать в вакууме. Мы

уже признаем тот факт, что соб�

ственно наличие демократии

оказывается недостаточным, и

поэтому обычно мы говорим о

либеральной демократии, подра�

зумевая, что кроме проведения

выборов нужно также обеспечить

соблюдение незыблемых мер по

защите прав человека. Но в со�

временном мире даже этого ока�

зывается недостаточно.

Нам нужно задуматься о либе�
ральной международной демокра�
тии. Ни одна из стран не являет�

ся островом, отрезанным от ос�

тального мира, и нам следует по�

нимать, что мы нуждаемся не

только в главенстве националь�

ных законов, но и в главенстве

международного законодатель�

ства. Институты наподобие Ев�

ропейского союза и Совета Евро�

пы воплощают в себе наши по�

пытки добиться этого. Их нельзя

назвать полностью успешными.

Но нам нужно помнить о том,

что их история насчитывает все�

го лишь шестьдесят лет — это не�

значительный период времени

по сравнению с веками войн и

взаимной вражды.

Как вы думаете, принятие

Ирландией Лиссабонского согла�

шения укрепит или ослабит про�

цесс создания Большой Европы?

Конечно же, я с одобрением

отнесся к тому, что ирландцы

сказали «да». Это дает возмож�

ность консолидировать Европей�

ский союз, который вы называе�

те «малой» Европой. Сейчас уже
наступает конец эпохи государств
– на смену ей придет эпоха конти�
нентов. Если европейцы хотят,

чтобы их услышали, они должны

научиться говорить в один голос,

и новое соглашение предостав�

ляет нам больше возможностей в

этом отношении. Не следует ос�

танавливаться на достигнутом.

Захочет ли Россия когда�ни�

будь присоединиться к ЕС — во�

прос очень непростой. С одной

стороны, Россия — великая ев�

ропейская страна с великой ев�

ропейской историей. С другой

стороны, Россия — очень боль�

шая страна, а ЕС задумывался

как дом для маленьких стран и

государств средних размеров. Но

наши будущие решения зависят

от нас самих. Однако я уверен в

том, что вступление Украины в

Европейский союз в долгосроч�

ной перспективе было бы в инте�

ресах России. Мы бы смогли ока�

заться ближе к России, а Россия

бы сблизилась с нами. Затем мы

смогли бы выработать пути на�

шего взаимодействия. ��

Беседовал Никита Куркин
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